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54 Híbridos 

IÑAKI ÁBALOS y JUAN HERREROS 

EN un período breve de tiempo -entre mediados de los 
cincuenta y finales de los sesenta-, el edificio en altura que 
alojaba las oficinas pasa de ser pensado como un objeto 
homogéneo, unifuncional, formalmente autónomo, producto de 
la repetición idéntica de plantas, a ser concebido como una 
organización acumulativa, multifuncional, formada por agrega­
ciones -yuxtaposiciones y superposiciones- de espacios 
diferenciados, vinculados estrechamente entre sí y a los 
sistemas generales urbanos. Se retoma con ello una tradición 
interrumpida, singularmente vinculada a la experiencia ameri­
cana, que tiene en el Auditorium Building de Sullivan su mejor 
precedente. 1 

Los cambios técnicos y tipológicos de posguerra derivan en 
cambios topológicos: es la idea de ciudad lo que viene a 
alterarse desde la puesta en crisis de la objetividad de los 
paradigmas modernos. Si la planta de la ciudad era la expresión 
del orden jerarquizado de la ciudad moderna y el edificio un 
producto de la repetición idéntica de pisos, se produce ahora 
una completa inversión: el rascacielos pasa a contener toda la 
ciudad y ésta se manifiesta en su complejidad a través de la 
sección, dando lugar a una estructura urbana ya no jerarquizada 
sino multicéntrica, ya no segregada sino estratificada. 
La oficina y el rascacielos abandonan el modelo urbano que 
cristalizó en el Loop de Chicago y que determinó en buena 
medida las hipótesis y los ideales sobre la ciudad del Movimien­
to Moderno. El centro deja de ser un acumulador unifuncional 
de actividad terciaria y el rascacielos acompaña esta transforma­
ción, pasando a ser entendido como una organización vertical 
de usos diversos y complementarios en la que categorías como 
isotropía, repetición de pisos y reproducción universal ( objeto­
tipo) carecen del eco necesario para conformar un ideal. La 

construcción de gran densidad , el rascacielos pertinente con los 
cambios productivos y planimétricos de la ciudad, es más bien 
un artefacto polarizado, ligado a la topografía urbana, disconti­
nuo en su sección y usos, singular en su presencia. Pero sobre 
todo es una modalidad constructiva motivada por factores 
extrafuncionales, que acepta más que nunca trasladarse del 
centro a la periferia, acompañando la traslación emprendida 
por la actividad terciaria en los años setenta. Pero al hacerlo, 

Hybrids 

Translated by Deborah Gorman 

lN a short period of time -between the middle of the fifties and the 
end of the sixties- the tal! building that housed offices went from 
being thought of as a homogeneous, unifunctional, Jormally autono­
mous object, product of the identical repetition of floors, to be 
conceived of as an accumulative, multifunctional organization Jormed 
by aggregations -juxtapositions and superpositions- of dilferentiated 
spaces, tightly linked among themselves and with the general urban 
systems. Resumed with it is an interrupted tradition, uniquely linked 
to the American experience which has in Sullivan 's Auditorium 
Building its best precedent. 1 

Post-war technical and typological changes become topological 
changes; it is the idea of city that changes from the moment of crisis 

of the objectivity of modem paradigms. If the plan of the city was the 
expression of the hierarchical arder of the modem city, and the 
building a product of the identical repetition of floors, now a complete 
inversion is taking place: the skyscraper moves to containing ali of the 
city, and this is demonstrated in its complexity through the section, 
giving way to an urban structure no longer hierarchized but rather 
multicentric, no longer segregated but rather stratijied. 
The office and the skyscraper abandon the urban model that 
crystallized in Chicago's Loop and that determined in great measure 
the Modem Movement's hypotheses and ideals about tlíe city. The 
center stops being a unifunctional accumulator of tertiary activity and 
the skyscraper accompanies this transformation, going on to being 
understood as a vertical organization of various and complementary 
uses in which categories like isotropy, repetition of floors, and 
universal reproduction (object-type) lack. the echo necessary to 
fashion an ideal. The construction of great density, the skyscraper 
relevant to the productive and planimetric changes of the city, is more 
a polarized artifact, linked to the urban topography, discontinuous in 
its section and uses, unique in its presence. But above ali it is a 
constructive modality motivated by extrajunctional Jactors, which 
accepts more than ever moving from the center to the periphery, 
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l. Sullivan. Auditorium Building. Chicago, 1887-1889. Secc ión longitudinal y planta segunda. 
L. Sullivan. Auditorium Building. Chicago, 1887-1889. Longitudinal section and second f/oor. 

definido como estructura mixta y densa, traslada consigo 
mismo la idea de centralidad pues en él, en su diversidad y 
yuxtaposición, es donde de forma más precisa pueden ahora 
encontrarse los valores que en la ciudad histórica dieron en 
conformar los centros urbanos tradicionales. 

A. Aucfüorium 
B. Hotel 
C. Offi«s 

accompanying the move undertaken by tertiary activity in the seventies. 
But upon doing that, defined as mixed and dense structure, it carries 
with itself the idea of centrlity since in it, in its diversity and juxta­
position, is where in more precise f orm the val u es that in the historical 
city happened to form the traditional urban centers can now be found. 



56 LA asociación establecida por los arquitectos modernos entre 
técnica y función para la determinación tipológica repelía la 
idea de conformar edificios complejos en su organización 
espacial: cada función demandaba ser objetivada en sus 
exigencias dimensionales y espaciales produciendo un tipo 
óptimo y autónomo cuya disposición en la ciudad obedecía a 
una jerarquizacion prestablecida desde el plano total de la 
ciudad. Su posición en el plano otorgaba sentido urbano a los 
edificios; su extensión vertical era exclusivamente una función 
de centralidad, un gradiente que subrayaba dicha jerarquía 
planimétrica. 
Sin embargo, en el proceso de definición de las tipologías, 
algunas de las propuestas más ortodoxas de la modernidad 
pusieron en cuestión tanto la especificidad de los tipos como la 
ubicación segregada de la vivienda y la oficina, haciendo cada 
vez más d ifícil entender el sentido lógico de tal propuesta. Le 
Corbusier y Mies, partiendo de los modelos de la modernidad 
-el bloque residencial y el rascacielos de oficinas-, llegaron 
en su madurez a una definición arquitectónica prácticamente 
indiferenciada de ambos tipos, si bien evitaron sistemáticamente 
explorar las implicaciones de esta progresiva identificación. De 
hecho, demostraron con su obra que la función determinaba los 
tipos de forma sólo muy vaga e imprecisa, o más exactamente, 
que la construcción en altura era un mecanismo topológico que 
aceptaba muy diferentes escalas y programas, y que esto era 
especialmente cierto en el caso de la vivienda y la oficina, cuya 
relación de dependencia con el medio natural era entonces 
sustancialmente idéntica. Así, la preocupación de Mies por 
esencializar la forma conllevaría una progresiva identificación 
de los tipos que haría ind iferente el rascacielos a su destino 
funcional. Lake Shore Drive Apartments y Seagram Building, el 
conjunto de su experiencia americana sobre el tipo en torre, es 
una única investigación que apenas contiene matizaciones 
funcionales significativas: el núcleo mayor en las oficinas o el 
ritmo más d ilatado de los montantes en el cerramiento de las 
viviendas eran los signos prácticamente irrelevantes de estos 
usos diferenciados. 
Identificados entre sí los tipos residenciales y de trabajo en la 
lógica espacial del rascacielos moderno, la pureza de los tipos 
en Mies y la mecánica de la ciudad zonificada en Le Corbusier 
evitaron sistemáticamente la contaminación que la mezcla de 
usos podía introducir.2 

THE association established by modem architects between technique 
and function for typological determination pushed away the idea of 
forming buildings that were complex in their spatial organ jzation: 
each function demanded to be objectified in its dimensional and 
spatial requirements, producing an optimum, an autonomous type 
whose arrangement in the city obeyed a preestablished hierarchization 
from the total plan of the city. Its posítíon in the plan granted urban 
sense to the buildíngs; íts vertical extension was exclusive/y a Junction 
of centrality, a gradient that underlíned that planimetric híerarchy. 
Nevertheless, in the process of definition of typologies, sorne of the 
more orthodox proposals of modemity put in question both the 
specificíty of the types and the segregated placement of the dwelling 
and the office, making it ever more d!lficult to understand the logical 
sense of that propasa/. Le Corbusíer and Míes, departing from the 
models of modemity -the residential block and the skyscraper of 
offices- arrived in their maturity at a practically undijferentiated 
architectonic definition of both types, though they systematically 
avoided exploring the implicatíons of this progressíve identificatíon. In 
fact, they demonstrated with their work that the functíon determined 
the types onry in a very vague and imprecise way, or more exactry, 
that high-rise construction was a topological mechanism that 
accepted very dijferent scales and programs, and that this was 
especial!), true in the case of the dwelling and the office, whose 
relationship of dependency with the natural environment was then 
substantially identical. Thus, the preoccupatíon of Mies with essentía­
lizing the f orm brought with ít a progressíve identification of the types 
that would make the skyscraper indijferent to its functíonal destiny. 
Lake Shore Orive Apartments and the Seagram Building, the whole of 
hís American experience on the type in tower form, is a single inquíry 
that hardry contains significant fu nctional nuances: the maín nucleus 
in the offices or the slower rhythm of the fanlights in the closing of the 
dwellings were the practícally írrelevant signs of these dijferentísted 
uses. 
Identified among themselves, the residential and work types in the 
spatial logic of the modem skyscraper, the purity of the types in Mies, 
and the mechanies of the zoned city in Le Corbusíer systematically 
avoíded the contamination that the mix of uses could introduce. 2 

Mies van der Ro he. Seagram Building, 1956. 
Mies van der Rohe. Seagram Building, 1956. 

Foto: Esto. 





58 

HILBERSEIMER por contra, parte de una concepción opuesta. 
Su Ciudad Vertical ( 1924) propone una total inversión de la 
ciudad moderna en base a la unión de residencia y trabajo en 
construcciones unitarias de alta densidad. La relación de 
inmediatez residencia-trabajo es una explícita alternativa a la 
vaguedad con la que en la Ciudad Contemporánea de Le 
Corbusier se trata la densidad y la movilidad, no resueltas 
estructural ni orgánicamente. Y ello conduce a una concepción 
diametralmente opuesta de la ciudad y el rascacielos. Aquella no 
se piensa ya en planta sino en sección, identificada en el 
rascacielos. Este no es ya producto de la repetición sino 
estructura discontinua, disponible, que se resuelve en una 
reorganización tridimensional de los usos y las circulaciones. El 
rascacielos no está en el centro de la ciudad: es él mismo ciudad 
y centro. El rascacielos adopta por primera vez en Europa una 
definición en la que la superposición vertical sustituye a la 
segregación horizontal. Y nótese cómo en esta sustitución está 
implícita una reproposición de la ciudad tradicional, de la 
yuxtaposición de usos de la ciudad europea, gótica y burguesa, 
frente al modelo de centralidad americano.3 

Para Hilberseimer la construcción en altura significa precisa­
mente la posibilidad de eliminar la segregación funcional de la 
ciudad moderna al introducir la posibilidad de pensarla en su 
tercera dimensión , tema que en la académica visión que Le 
Corbusier despliega no se problematiza. Con Hilberseimer la 
ciudad no necesita un plan, un plano, sino una reorganización 
topológica: los problemas generados por el crecimiento urbano 
y las altas densidades no se resuelven geometrizando la ciudad 
sino eliminando -"haciendo innecesaria en lo posible"- la 
movilidad. 
La Ciudad Vertical anticipa así en cuarenta años razonamientos 
que se reproducirán en Chicago y Nueva York tras experimentar 
los efectos de una excesiva segregación funcional. Y no será 
casual que tal reproposición sea llevada a cabo por alumnos de 
Hilberseimer en el IIT, retomando literalmente la organización 
de los usos en el espacio propuesta por éste en 1924. 

HILBERSEIMER, on the contrary, begins from an opposed conception. 
His Vertical City (1924) propases a total inversion of the modem city, 
based on the union of residence and work in unitary constructions of 
high density. The relationship of residence-work immediacy is an 
explicit altemative to the vagueness with which, in the Contemporary 
City of Le Corbusier, density and mobility are dealt, unresolved either 
structurally or organically. And that leads to a diametrically opposed 
conception of the city and the skyscraper. The city is no longer 
thought of in plan but rather in section, identified in the skyscraper. 
This is no longer a product of repetition but rather discontinuous, 
available structure, which is resolved in a three-dimensional reorga­
nization of uses and traffic. The skyscraper is not in the center of the 
city: it is itself city and center. The skyscraper adopts for the first time 
in Europe a definition in which vertical superposition substitutes for 
horizontal segregation. And note how implicit in this substitution is a 
reproprosal of the traditional city, of the juxtaposition of uses of the 
European city, Gothic and bourgeois, versus the American model of 
centrality. 3. 

For Hilberseimer high-rise construction means precisely the possibility 
of eliminating the functional segregation of the modem city upan 
introducing the possibility of thinking of it in its third dimension, a 
subject that in the academic vision that Le Corbusier unfolds is not a 
problem. With Hilberseimer the city does not need a plan, a map, but 
rather a topological reorganjzation; the problems generated by urban 
growth and high densities are not resolved by geometrizing the city but 
rather by eliminating - "making unnecessary in the possible"­
mobility. 
The Vertical City anticipates thus in forty years arguments that will be 
reproduced in Chicago and New York after e.xperiencing the effects of 
an excessive functional segregation. And it will be no accident that 
reproposal will be carried out by Hilberseimer's students in the IIT, 
literally resuming the organjzation of the uses in space proposed by 
him in 1924. 



l. Hilberseimer. La Ciudad Vertical, 1924. Esquema y vista de la avenida Este·Oeste. 
L. Hilberseimer. The Vertical City, 1924. Scheme and view of the East·West Avenue. 
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l.A mecamca de segregac1on radical de la ciudad no será 
revisada hasta que, diez años después de la p ropuesta de la 
Ciudad Vertical, el Rockefeller Center, coincidiendo paradójica­
mente con la elaboración de la Carta de Atenas, venga a 
imponer una reconsideración de la misma forzada por su sola 
presencia, pero también por el éxito comercial y urbano 
alcanzado. La capacidad del Rockefeller Center para desplazar 
al Midtown la centralidad impuesta en el plano de Manhattan 
por Wall Street demostrará las posibilidades de la construcción 
en altura como generadora de centralidad urbana. La tupida red 
allí establecida entre oficinas, comercios, servicios, calles y 
plazas materializa por primera vez un espacio público articulado 
por la construcción en altura; sin embargo, éste tiene un carácter 
ajeno por completo a la autonomía formal propugnada por el 
rascacielos moderno; de hecho, su planta baja es referible a 
formas de articulación espacial completamente convencionales. 
Tal contrad icción con la Ville Radieuse no fue suficiente para 
afectar formalmente a la Carta de Atenas si bien tanto Le 
Corbusier como Giedion se vieron influidos por esta circuns­
tancia. Le Corbusier, modificando sus criterios en el proyecto 
de Argel4; Giedion encontrando en el Rockefeller una forma 
"anticipatoria" de una cuarta d imensión urbana nunca suficien­
temente explicada, especialmente en lo que implica de contra­
d icción con los enunciados más ortodoxos de la modernidad. 
Al filo de la Segunda Guerra existían por tanto dos formulaciones 
distintas del rascacielos que sin embargo no se habían proble­
matizado en lo que de profundamente divergentes había entre 
ellas. Por una parte una formulación teórica y una práctica 
especulativa volcadas hacia el rascacielos homogéneo, repetitivo 
y terciario; por otra, actuaciones y propuestas puntuales en las 
que la construcción en altura se interpretaba esencialmente 
como una pieza híbrida, construida en base a yuxtaposiciones 
horizontales o superposiciones verticales de usos complementa­
rios, capaz de entenderse en sí misma como una ciudad 
autosuficiente. 

THE mechanics of radical segregation of the modem city will not be 
revised until, ten years after the propasa! of the Vertical City, the 
Rockefeller Center, paradoxically coinciding with the elaboration of 
the Athens Charter, comes to impose a reconsideration of the same, 
forced by its sale presence but also by the commercial and urban 
success achieved. The capacity of Rockefeller Center to shift to 
Midtown the centrality imposed on the plan of Manhattan by Wall 
Street will demonstrate the possibilities of high-rise construction as a 
generator of urban centrality. The dense network established there 
between o.ffices, businesses, services, streets, and plazas materializes 
for the first time a public space articulated by high-rise construction; 
nevertheless, this has a character completely foreign to the formal 
autonomy defended by the modem skyscraper; in fact, its ground Jloor 
is referable to complete/y conventional spatial forms of articulation. 
That contradiction with the Villa Radisure was not enough to formal!y 
affect the Athens Charter, although both Le Corbusier and Giedion 
saw themselves influenced by this circumstance. Le Corbusier, 
modifying his criteria in the Algiers project4; Giedion finding in the 
Rockefeller Center an "anticipatory" form of a fourth urban 
dimension, never su.fficiently explained, especially in what it implies of 
contradiction with the most orthodox statements of modernity. 
Around the Second World War there were therefore two different 
formulations of the skyscraper that nevertheless had not come into 
conflict in what they had of profound difference between them. On 
one side a theoretical formulation and a speculative practice bent 
toward the homogeneous, repetitive, and tertiary skyscraper; on 
another, isolated interventions and proposals in which high-rise 
construction was essentially interpreted as a hybrid piece, constructed 
on the basis of horizontal juxtapositions or vertical superpositions of 
complementary uses, capable of understandi~g itself, in itself, as a self­
su.fficient city. 

R. Hood Rockefeller Center. Nueva York, 1931-1939. Planta baja 
del conjunto. 
R. Hood. Rockefef/er Center. New York, 1931-1939. Ground (loor 
of the center. 
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ESTA segunda formulación encontrará en los años sesenta 
multiplicidad de circunstancias favorables a su expansión, 
dando lugar en pocos años a un modelo ya no anticipatorio sino 
alternativo al rascacielos moderno. La experiencia de la ciudad 
construida desde el optimismo tecnológico y las expectativas de 
crecimiento ilimitado de la posguerra había puesto en práctica 
en pocos años una versión de mercado de la Carta de Atenas 
que pronto acusaría los problemas endémicos del zonning. El 
libro de Jane Jacobs The Death and Life of Great American Cities, 
publicado en 1961 , daba cumplida cuenta del proceso de 
degradación del centro que implicaba su excesiva especializa­
ción, apuntando ya entonces hacia los efectos positivos de la 
diversidad y la concentración.5 

Desde una aproximación teórica a la idea de ciudad, la revisión 
del ideario moderno llevada a cabo por el Team X, y de forma 
especialmente significada por Alisan y Peter Smithson, contri­
buirá a sustituir la concepción segregada de las funciones 
urbanas por una concepción integradora, desplazando el 
interés urbanístico hacia los lugares y los modos en los que las 
relaciones sociales se producen. La definición tipológica como 
tema de arquitectura dará paso a un interés creciente por las 
ligaduras como acontecimientos físicos, por las formas de 
agregación, crecimiento y cambio, en busca de una idea 
espacial distinta de la ofertada por la modernidad , no tanto 
basada en la autonomía formal de los tipos como en la 
interacción entre espacio público y privado, entre movilidad y 
usos diferenciados. La jerarquía formal de la Vill_e Radieuse será 
cuestionada tanto por la Cluster City, con su estructura 
policéntrica gravitando en torno a construcciones multiuso, 
como por el proyecto para Philadelphia de L. Kahn. En éste, 
densidad, estratificación, movilidad y yuxtaposición serán 
argumentos que hacen perceptible una complacida afirmación 
de la complejidad de la ciudad americana. El proyecto de L. 
Kahn anticipa la inversión conceptual que el rascacielos pondrá 
a punto en la siguiente década, ensayando la estratificación 
como una consecuencia de la interrelación entre sistemas 
viarios y edificación. 

THIS second formulation will find in the sixties a multiplicity of 
circumstances favorable to its expansion, giving way in very f ew years 
to a model already no longer anticipatory bur rather altemative to the 
modem skyscraper. The experience of the city built Jrom technological 
optimism and the expectations of unlimited growth of the postwar 
period had put into practice in a f ew years a market version of the 
Athens Charter that soon would point out the endemic problems of 
zoning. Jane Jacobs's book The Death and Life of Great American 
Cities, published in 1961, gave a full account of the process of 
degradation of the center that its excessive specialization implied, 
already pointing then toward the positive e.ffects of diversity and 
concentration. s 
From a theoretical approximation of the idea of city, the revision of 
the modem set of ideas carried out by T eam X, and in an especially 
significant way by Alisan and Peter Smithson, will contribute to 
substituting the segregated conception of urban functions with an 
integrating conception, shifting urban interest toward the places and 
means in which social relationships occur. The typological definition 
as a subject of architecture will give way to a growing interest in these 
links as physical events, by the forms of aggregation, growth, and 
change, in search of a spatial idea d!iferent from that o.ffered by 
modemity, not so much based on the formal autonomy of the types 
as in the interaction between public and prívate space, between 
mobility and d!iferentiated uses. The formal hierarchy of the Ville 
Radisuse will be questioned as much by Cluster City, with its 
polycentric structure gravitating in tum toward multi-use construc­
tions, as by Louis Kahn's project far Philadephia. In this, density, 
stratification, mobility, and juxtaposition will be arguments that make 
perceptible a satisfied affirmation of the CO!flplexity of the American 
city. The project of L. Kahn anticipates the conceptual inversion that 
the skyscraper will prepare in the next decade, trying out stratification 
as a consequence of the interrelationship between roadway systems 
and building. 
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. 1952 Diagrama y sección del City p Smithson. Cluster C1ty, . h 

/\ , y . . and sedion of t e Building. . Cluster City, 1952. D1•gram A. and P. 5m1htson. 
City Building . 

. d lfia 1952-1953. Vista gene ral y K hn Plan fo r Midto wn, f 1lak e . 'tos de aparcamientos, l. a . . d o de los Doc s mox 
perspectiva . . e un G neral view 
o fi cinas y viviendas. . Phil• delphi•, 1952-1953.. e 
L Kahn. Plan for M1dto wn, h . ed Oocks of parking sp•ces, 
a~d perspective o_f one of t e m,x 
offices •nd dwellmgs. 
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EL John Hancock Building de Chicago (SOM, Bruce Graham, 
Fazlur Kahn, 1968) ejemplificará con éxito esta nueva orienta­
ción en la construcción en altura. 
Allí, comercios, aparcamientos, oficinas, plantas técnicas, apar­
tamentos y viviendas, telecomunicaciones y restaurantes adop­
tan una configuración estratificada unitaria, primera corrobara­
ción construida de la Ciudad Vertical, que contiene ya completa 
la idea de un rascacielos en el que la autosuficiencia supone una 
precisa alternativa al modelo moderno de centralidad, tanto en 
lo que se refiere a la relaciones residencia-trabajo, como en lo 
que se refiere a la localización de la vivienda frente a la oficina 
(pues será nuevamente la primera la que ocupe las plantas altas). 
A partir de él, los usos se organizarán con una lógica repetida: 
la privacidad aumentará según asciende la sección. Con eljohn 
Hancock la sección adquiere un papel protagonista, condensa­
dor de los problemas derivados de la acumulación vertical de 
usos: si la ciudad histórica se reconoce a través de su planta, el 
recurso a la tercera d imensión hará de la sección el elemento 
característico y esencial en la organización de las nuevas 
ciudades verticales. 
Esta diferente naturaleza espacial exigirá redefinir la metodolo­
gía del proyecto conven ..:ional, planteando la problemática de 
dar forma a la diversidad y superposición en construcciones 
unitarias. Requerirá por ello una lógica espacial más compleja 
que la desarrollada para el edificio comercial de oficinas: si éste 
exigía la creación de una segunda estructura espacial super­
puesta a la de uso convencional, destinada a la alimentación 
energética del edificio, esta necesidad vendrá ahora suplemen­
tada por la de habilitar un espacio de circulación y relación 
capaz de organizar los recorridos, obligando a crear una triple 
estructura espacial - pública, privada y mecánica- en cuya 
complejidad se resolverá el expediente de su organización 
topológica. 

THE]ohn Hancock Building in Chicago (Bom, Bruce Graham, Fazlur 
Kahn, 1968) will exemplify successfully this new orientation in high­
rise construction. 
There, shops, parking lots, o.ffices, technical plants, apartments and 
residences, telecommunications, and restaurants adopt a unitary 
stratified con.figuration, the .first built corroboration of the Vertical 
City, which contains already complete the idea of a skyscraper in 
which self-su.fficiency implies a precise altemative to the modem 
model of centrality, both in what refers to residence-work relationships 
and in what refers to the location of the dwelling vs. the o.ffice (since 
the .first will newly be the one to occupy the high Jloors). 
From there on, the uses will be organized with a repeated logic: 
privacy will increase as the section ascends. With the John Hancock 
the section acquires a protagonistic role, condenser of the problems 
derived from the vertical accumulation of uses; if the historical city is 

recognized through its plan, the recourse to the third dimension will 
make the section the characteristic and essential element in the 
organization of the new vertical cities. 
This different spatial nature will require rede.fining the methodology of 
the conventional project, posing the problem of givingform to diversity 
and superposition in unitary constructions. It will require, therefore, 
a more complex spatial logic than that developed far the commercial 
o.ffice building: if this required the creation of a second spatial 
structure superposed on that of conventional use, intended far feeding 
the building energy, this necessity will come now supplemented by 
that of setting up a space of circulation and relationship capable of 
organizing the routes, requiring the creation of a triple spatial 
structure -public, prívate, and mechanical- in whose complexity 
the means of its topological organization w!ll be resolved. 



1 

-C 1 

' 
' 
' 

H 

1 

- r, 
: ', 

[ : 1.= 
h::f ·= -
L--- l 
1 11 

,, = -
L- " -
1 

---
L.-

'--
L.-
L.-

...._ -.. _ _,...._, -.,,.--'----
--,!--L_ ' -

' 1 
1 

' 
' 
' 

~ . 
1 
1 
L..... _ 

' 
' 
~ 

~ 

' 
' 

--
.... .... 

- .L 

~-
,r:--i:........J~ilTI---

".,___ ---l --
l .. -

L__ 1 -~---
--L..... -- -

n -

• 

-
L.... 

l • 
L._ 

L __ 

L 

1 
1 ' 

65 

() 

~ 
10m 

SOM. John H SOM. John Hancock Center Ch' ancoclc e ' 1cago 1 Foto: Esto enter, Chica ' 069. Sección y 1 . go, 1969. Sec,. p antas tipo ,on and floor ty,,;,s. 



PARK 
AVENUE 

EAST S8TI-I STREET 

200 .FT 10 IN 

r 
N 

(RI TZ TOWER HOTEL) 

EAST S7TH STREET 

D. Specter. Edificio Gallería, Nueva York, 1957. Planta baja con 
galería, planta de oficinas y viviendas. 
O. Specter. Galleria Building, New York, 1957. Ground /loor with 
gallery, lloors o/ o/fices and dwellings. 
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C. F. Murphy Associates. Water Tower, Chicago, 1976. Alzados y plantas tipo. 
C. F. Murphy Associates. Water Tower, Chicago, 1976. Elevations and f/oor types. 

SOM. O lympic Tower, Nueva York, 1976. Planta baja con pasaje cubierto y planta de viviendas. 
SOM. 0/ympic Tower, New York, 1976. Ground f/oor with covered pasSageway and floor of 

• apartments. 
Foto: Esto. 
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EL concepto de espacio público queda alterado; interiorizado 
dentro de la mecánica tridimensional y autosuficiente de la 
estratificación. Y ello implica desajustes entre los objetivos 
iniciales de la política urbanística de revitalización de los 
centros urbanos y su desarrollo real. Así, el conjunto formado 
en Nueva York entre las calles 54 y 57 - Trump Tower, IBM, 
A TI y otros edificios-, uno de los más completos en cuanto a 
la formación de una malla intrincada de recorridos peatonales, 
muestra sin embargo una descoordinación de trazados que no 
es sólo producto de defectos en los mecanismos de control sino 
más propiamente consecuencia de la diferente naturaleza 
urbanística del mixed-use , contradictoria con la contigüidad y la 
interdependencia propias de los tipos especializados. 
El Citicorp Cerner (H. Stubbins and Associates, Emery Roth and 
Sons y W. le Messurier, Nueva York, 1974-78) es, desde este 
punto de vista, una intervención más adecuada a la naturaleza 
del mixed-use: al ocupar una manzana completa de Manhattan 
evita entrar en competencia con sus homónimos, generando 
una pieza autosuficiente articulada verticalmente. Pero señala 
también los límites o la incongruencia de plantear la construc­
ción del mixed-use sobre un trazada urbano convencional: la 
incompatibilidad de una planimetría bidimensional y una 
ciudad estratificada verticalmente indica la pertinencia de 
ensayar el edificio híbrido no tanto como corrector de desequi­
librios sino más bien como instrumento de descentralización, 
de multiplicación de centralidad. 

THE concept of public space is altered, interiorized within the three­
dimensional and self-sufficient mechanism of stratification. And that 
implies imbalance between the initial objectives of the urban policy of 
revitalization of urban centers and their real development. Thus, the 
grouping formed in New York between 54th and 57th Streets 
-Trump Tower, IBM, ATT, and other buildings-, one of the most 
complete in regard to the Jormation of an intricate grid of pedestrian 
walkways, shows, nevertheless, a lack of coordination of designs that 
is not only the product of defects in the mechanisms of control but 
more properly a consequence of the different urban nature of the 
mixed-use, contradictory with the contiguity and the interdependence 
characteristic of the specialized types. 
The Citicorp Center (H. Stubbins and Associates, Emery Roth and 
Sons, and W. Le Messurier, New York, 1974-78) is,from this point 
of view, an intervention more appropriate to the nature of the mixed­
use; in occupying a whole block of Manhattan it avoids entering into 
competition with its peers, generating a vertically articulated self­
sufficient piece. But it also indicates the limits or the incongruence of 
approaching the construction of the mixed-use in a conventional 
urban layout: the incompatibility of a bidimensional planimetry and a 
vertically stratified city indicates the pertinence of trying out the 
hybrid building not so much as a corrector of imbalances but rather 
as an instrument of decentralization, of multiplication of centrality. 
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Conjunto urbano formado por los edificios Trump Tower, IBM, Headquarters y AT&T Headquarters 
en Nueva York. Planta baja. 
Urban grouping formed by the buildings The Trump Tower, IBM Headquarters and AT&T 
Headquarters in New York. Cround /loor. 

Foto: Esto. 

W. Stubbins and Associates, Emery Roth and Sons y W. Le Messurier. Citicorp Center. Nueva York, 
1974-1978. 
W. Stubbins and Associates, Emery Roth and Sons y W. Le Messurier. Citicorp Center. New York, 
1974-1978. Cround /loor. 
Foto: Esto. 
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EL edificio híbrido busca localizaciones desvinculadas del 
centro terciario, ligadas a la emergencia de grandes infraestruc­
turas que aseguren la vitalidad de sus galerías comerciales y su 
aceptación como espacio laboral y residencial: estaciones 
ferroviarias y metropolitanas, puntos de conexión entre redes 
viarias interurbanas, aeropuertos e intercambiadores de trans­
porte aparecen de forma cada vez más precisa como lugares 
topográficamente privilegiados capaces de sustentar actuaciones 
de alta concentración. La comercialización de los derechos 
aéreos de algunas infraestructuras urbanas posibilita una estre­
cha vinculación tridimensional, la aparición del mi.xed-use como 
protuberancia terminal de los sistemas generales urbanos. La 

movilidad del trabajo arrastra así la de los demás usos y la de la 
idea misma de centralidad, procediéndose de forma acusada a 
una progresiva atomización urbana. Se define de este modo una 
topología desjerarquizada, no cohesiva: multicéntrica y sin 
estructura formal aparente, que parece ejemplificar el modelo 
urbano que estas construcciones tienden a constituir en las 
ciudades de economía terciaria.6 

Esta atomización implica una progresiva destrucción del con­
cepto tradicional de espacio público. El vacío que tensaba 
plásticamente el rascacielos moderno o el continuum de calles y 
plazas en el que se resolvía el espacio público tradicional, 
formaban un escenario civil que dotaba de jerarquía formal a la 
ciudad. Tal idea desaparece en estas experiencias. El espacio 
exterior deja de cumplir sus funciones urbanas tradicionales 
transformándose en vacío, lugar s in cualidad destinado exclusi­
vamente a la movilidad . El espacio público queda fagocitado en 
el mi.xed-use, entendido cada vez con más precisión como un 
lugar de naturaleza estrictamente comercial, al modo que John 
Portman viene desarrollándolo en base a un uso intensivo del 
atrio en obras como el Peachtree Center (Atlanta, 1973) o el 
Marriott Marquis Hotel (Atlanta, 1983 ). 

THE hybrid building seehs locations untied from the tertiary center, 
linhed to the emergence of large infrastructures that assure the vitality 
of its commercial galleries and its acceptance as a worh and 
residential space; railway and subway stations, points of connection 
among interurban roadway networhs, airports and transportation 
interchanges appear in ever more precise forms as topographically 
privileged places capable of sustaining high-concentration interven­
tions. The commercialization of air rights of sorne urban infrastructu­
res enables a tight three-dimensional linhage, the appearance of the 
mixed-use as a final protuberance of the general urban systems. The 
mobility of the worh drags along thus that of the other uses and that 
of the very idea of centrality, proceeding in a marhed way to a 
progressive urban atomization. A de-hierarchized, incohesive topology 
is defined in this way: multicentric and without apparent formal 
structure, which seems to exemplify the urban model that these 
constructions tend to mahe up in cities of tertiary economy. 6 

This atomization implies a progressive destruction of the traditional 
concept of public space. The void that plastically tensed the modem 
shyscraper or the continuum of streets and plazas in which the 
traditional public space was resolved f ormed a civil scenario that gave 
formal hierarchy to the city. That idea disappears in these experiences. 
The exterior space ceases to fulfill its traditional urban· Junctions, 
transforming itself into empty space, a place without quality destined 
exclusively far inobility. The public space is eaten up in the mixed­
use, understood with more and more precision as a place of strictly 
commercial nature, in the style that John Portman has been 
developing it, based on an intensive use of th¡; atrium in worhs lihe the 
Peachtree Center (Atlanta, 1973) or the Marriott Marquis Hotel 
(Atlanta, 1983 ). 



)ohn Portman & Associates. Peachtree Center, Atlanta, 1973. Sección y plantas tipo. 
John Portman & Associates. Peachtree Center, Atlanta, 1973. Section and !loor types. 
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EN los años ochenta toma cuerpo en Europa una estrategia 
análoga a la desarrollada en la ciudad americana,7 especialmente 
a través del programa topológico desarrollado por OMA en 
distintos concursos de gran escala, como los del Ayuntamiento 
de La Haya ( 1987), la Biblioteca de París ( 1989) o el Centro de 
Arte y de las Técnicas de la comunicación de Karlsruhe (1989). 
En los tres casos la complejidad del programa se resuelve con 
yuxtaposiciones y estratificaciones que trasladan los sistemas 
organizativos del mixed-use a tipologías públicas. La interioriza­
ción del espacio con mecanismos no estrictamente vinculados 
a la idea de atrio, la densa profundidad edificada, la superposi­
ción de estructuras mecánicas, públicas y privadas, caracterizan 
un modo de operar alejado de jerarquías funcionales y de 
referencias históricas; alejado también de la exhibición de los 
recursos técnicos que posibilitan tal ideación. Si en el Ayunta­
miento estos recursos sirven para crear un paisaje autorreferen­
cial e introvertido -un skyline escenográfico en el que el 
lenguaje prismático de la modernidad ha sido llevado a una 
distanciada reinterpretación-, en París el mismo recurso sirve 
a una idea monumental que extrapola la autonomía del espacio 
interior: las salas de lectura gravitan aleatoriamente dentro del 
magma sólido de los núcleos de servicio y áreas de almacenaje. 
Una idea afuncional, ahistórica, atécnica, que sitúa con preci­
sión los límites alcanzados en la revisión topológica del espacio 
interior y el rascacielos. 

IN the eighties a strategy analogous to that developed in the American 
city takes shape in Europe, 7 especial/y through the topological 
program developed by OMA in different large-scale competitions, like 
those of the City Hall of The Hague (1987) or the Library of Paris 
(1989). In both, the complexity of the program is resolved with 
ju.xtapositions and stratifications that move the organizing systems of 
the mixed-use to public typoiogies. The interiorization of space with 
mechanisms not strict!y linhed to the idea of the atrium, the dense 
built depth, the superposition of mechanica! structures, public and 
prívate, characterize a way of operating distanced from functionaI 
hierarchies and with historica! references; distanced also from the 
exhibition of the technical resources that enable that concept. 1f in the 
City Hall these resources serve to create a self-referential and 
introverted landscape - a scenographic skyline in which the 
prismatic language of modemity has been brought to a distanced 
reinterpretation, in Paris the same resource serves a monumental idea 
that extrapo!ates the autonomy of interior space: the reading rooms 
gravitate random!y within the solid magma of the service !1uclei and 
storage areas. An afunctionaI, ahistorical, atechnical idea, that 
situates with precision the limits reached in the topological revision of 
interior space and the skyscraper. 

OMA. Centro de Arte y de las Técnicas de la comunicación, 
Karlsruhe, 1989. Sección y plantas tipo. 
OMA. Center for Ar/ and Media Technology, Karlsruhe, 1989. 
Section and f/oor types. 





74 LA estratificación habrá derivado de una insólita propuesta 
visionaria - la Ciudad Vertical de 1924- a una práctica 
comercial común extendida por las ciudades americanas y 
puntualmente experimentada en Europa. En el trayecto habrá 
modificado la idea de centro urbano y por extensión la 
topología de la ciudad contemporánea, al menos en sus 
manifestaciones más radicales. 

Aceptada como sistema de reintegración vital en los centros 
terciarios americanos, habrá mostrado su mayor afinidad con la 
idea de una ciudad policéntrica al modo de la Cluster City 
anunciada por las investigaciones del Team X en los sesenta. Su 
similitud con la tradición urbanística de los centros de la ciudad 
histórica habrá quedado matizada por la mecánica tridimensio­
nal a la que es sometido el espacio. Tres estructuras superpuestas 
- públicas, privadas y mecánica- definen una organización 
vertical autosuficiente que por ello tiende a atomizar y multipli­
car la centralidad. El espacio público, antes espacio exterior, 
escenario civil en relación directa con los edificios, es ahora una 
estructura espacial estrechamente vinculada a los intercambios 
comerciales y a la movilidad - infraestructuras públicas-, 
entrelazada e interiorizada con las restantes estructuras espacia­
les. La movilidad del trabajo se transfiere a la residencia, a los 
equipamientos y servicios que lo acompañan transformando el 
vacío en un lugar sin cualidad. 

La estratificación altera toda la concepción bidimensional de la 
ciudad moderna: la constitución de sus tipos por repetición 
vertical, la vinculación entre función y posición urbana, la 
relación entre vacío y lleno, el centro único, la estructura 
jerárquica del plano. Como hace cien años sobre el suelo de 
Chicago, tal alteración se produce ahora espontáneamente, 
como resultado de una relación entre intereses económicos e 
infraestructuras públicas no problematizada ni social ni profe­
sionalmente, consecuencia de transformaciones que surgen 
como problemas técnicos y derivan finalmente en nuevas 
concepciones espaciales. 

La estratificación es una mecánica organizativa capaz de alterar 
completamente los modelos jerárquicos y segregados con los 
que se interpretaba la centralidad del terciario en sus primeras 
formulaciones; que de hecho comienza a dar forma a una nueva 
topología urbana en la ciudad americana. A la par que el trabajo 
se hace móvil en el espacio, no demandando ni una densidad 
específica ni una localización segregada, el edificio híbrido crea 
una mecánica atomizada de centralidad que acoge y da forma 
simbólica a estos cambios. Y ello significa una modificación 
profunda de la idea de ciudad y de la idea misma de tipo, una 
modificación que lo es del espacio construido, público y 

The stratification will have gone from an unusual visionary propasa! 
-the Vertical City of 1924- to a common commercia! practice 
spread through American cities and occasiona!ly experimented in 
Europe. On the way idea of the urban center and by extension the 
typo!ogy of the contemporary city will have changed, at least in its 
most radical manifestations. 

Accepted as a system of vital reintegration in American tertiary 
centers, it will, have shown its greater affinity with the idea of a 
polycentric city in the sixties. Its similarity with the city planning 
tradition of the centers of the historical city will have been qualified by 
the three-dimensional mechanics to which space is submitted. Three 
superposed structures -public, prívate, and mechanical- define a 
self-sufficient vertical organisation that therefore tends to atomise and 
multiply the centrality. The public space, befare exterior apace, civil 
scenario in direct relation with the buildings, is now a spatial 
structure tightly linked to commercial interchanges and to mobility 
- public infrastructures-, interlinked and interiorized with the other 
spatia! structures. The mobility of the work is transferred to the 
residence, to the equipment and services tht accompany it, transform­
ing the void into a place with no character. 

The stratification changes the whole bidimensional conception of the 
modem city; the constitution of its types by vertical repetition, the 
linkage between function and urban position, the relationship 
between emptiness and fullness, the single center, the hierarchical 
structure of the plan. As occurred one hundred years ago on the 
ground of Chicago, such a change is now occurring spontaneously, as 
a result of a relationship between economic interests and public 
irifrastructure creating problems neither socia!ly nor professionally, a 
consequence of transformations that emerge as technical problems 
and fínally tum into new spatial conceptions. 

Stratification is an organi.zational mechanism capable of completely 
changing the hierarchical and segregated models with which the 
centrality of the tertiary is interpreted in its fírst formularions; which 
in fact begins to give shape to a new urban topology in the American 
city. At the same time that the work makes space mobi!e, demanding 
neither a specific density nor a segregated p!acement, the hybrid 
building creates an atomized mechanism of centrality that receives 
and gives symbolic shape to these changes. And that means a 
profound modification of the idea of city and of the very idea of type, 
a modfícation of the built space, public and prívate, of the Jorms of 
inhabiting and perceiving space. lt will nor be only the building in its 
positiveness - its techniques, its typological formation, its urban 
position- which has experienced a transformation in the period of 
the last four decades, but rather that which those techniques, types, 
and urban organi.zations segregate as inhabitable site: it is the 
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[:2] Vestíbulo Lobby -Oficinas Oflices 

% 

68,84 - Oficinas Ollices 

3,7 B -. Vesiíbulo Lobby 

3,34 - Restaurante Restaurants 

1,4 - Planta técnica Technical lloor 
0,76 

0,6 - Aparcamien tos Parkings 

3,0 - Sala de conferencias Conference Hall 

19, 54 

% 

65 
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privado, de las formas de habitar y percibir el espacio. No será 
sólo el edificio en su positividad -sus técnicas, su conforma­
ción tipológica, su posición urbana- lo que haya experimenta­
do una transformación en el arco de las cuatro últimas décadas, 
sino aquéllo que esas técnicas, tipos y organizaciones urbanas 
segregan como lugar habitable: es la topología del espacio 
construido y de la ciudad moderna lo que en última instancia 
queda desbordado por la experiencia de la construcción en 
altura. 

1 Véase a este respecto Fenton.Joseph: Hybrid Buildings Pamphlet Architecture n. 11, Nueva York, San 
Francisco, 1985. También Koolhaas, R: Delirious New York: A Retroactive manifesto for Manhauan , 
Oxford University Press, Nueva York, 1978 y Leeuwn, Thomas A. P. van: The Shyward trend ofthought, 
MlT Press. Cambridge, Mass., 1988. 
2 La Villa Savoya proponia una relación con el territorio cuyo modelo último había sido explorado 
en la escala gigante del rascacielos cruciforme. La procesión nietzschiana del cruciforme 
-elevación, dominio, soledad- se transfirió a la escala minima de la vivienda unifamiliar, 
inaugurando una concepción topológica que cristalizó más tarde en la propuesta de la Ciudad Jardín 
Vertical. Esta, igualmente, era deudora directa de la investigación sobre la oficina, siendo las 
primeras Unidades de Habitación derivaciones literales del rascacielos cartesiano (proyecto del 
Bastión Kellermann. 1932). Posteriormente Le Corbusier volverá a establecer vinculaciones precisas 
entre el rascacielos y el bloque residencial comprobables en la nítida dependencia figurativa de la 
Unidad de Habitación de Marsella respecto al rascacielos lenticular de Argel. No por casualidad la 
casa Farnsworth repetía la disposición topológica de la Villa Savoya. Y aunque esta disposición 
tuviese especificos motivos funcionales, el bloque residencial colectivo reproducía el programa de la 
casa Farnsworth en organizaciones verticales incluso con mayor naturalidad que en el caso de Le 
Corbusier, ya que en Mies el espacio res idencial o de trabajo fue siempre horizontal. No asi, desde 
la casa Citrohan, en el primero. 
3 La incorporación del medio natural a esta idea de metrópolis, brutalmente desaparecido en la 
Ciudad Vertical (y por ello tan lejana en calidad espacial a la Ciudad Verde). desplazará su interés 
hacia la experimentación sobre hipótesis de baja densidad y la disolución de las fronteras 
campo-ciudad. Pero aún en éstas, la propuesta del Mischbebaung -edificación mixta residencial­
será no sólo una lúcida contestación a la querealla casas altas-casa bajas sino también una 
traducción extens iva de la propuesta de superposición de la Ciudad Vertical transmutada en 
yuxtaposición horizontal. Véase Grassi, G: "lntroduzione a Ludwig Hilberseimer", en Hilberseimer, L: 
Un'ldea de Piano, Marsilio Editori, Padua, 1967. Edición en castellano: "Introducción a Ludwig 
Hilberseimer", La arquitectura como oficio y otros escritos. Gustavo Gili, Barcelona, 1980, págs. 48-59. 
4 El Rockefeller Cemer - la única obra coetánea que Le Corbusier admira sin reservas- pone fin 
a la repetición como mecanismo de organización en su Ciudad de los Negocios: el rascacielos pasa 
a ser pensado ya de forma definitiva en su singularidad, pero también como foco puntual de un 
conjunto que establece una escala de mediación entre él y la ciudad antigua. El rascacielos de Argel 
perderá definitivamente la isotropía y repetitividad de sus anteriores propuestas y reproducirá 
incluso la posición en quilla que caracteriza al RCA al igual que sus accesos. organización de tráficos 
verticales y organización en planta. 
5 Véase Jacobs. J.: The Death and Life of Great American Cities. Random House, Nueva York, 1961. 
Edición en castellano: Muerte y vida de las grandes ciudades, Peninsula, Madrid, 1967. 
6 En esta dirección se han desarrollado las potencias del mixed-use en la última década, coincidiendo 
con su extensión como tipología comercial no sólo en Nueva York o Chicago sino también, y de 
forma significativa, en gran parte de las c iudades de tamaño medio de Estados Unidos. Ciudades 
como Adama ejemplifican esta diseminación de centralidad que implica la desaparición de la idea 
de conlinuum edificado y una mayor extensión de la ciudad sobre el territorio. Esta c iudad no 
planificada, con tres millones de habitantes. fundada en 1844, tiene hoy un radio aproximado de 
treinta kilómetros, pero no puede hablarse estrictamente de centro y periferia sino exclusivamente 
de perímetro, recogiendo una acertada expresión de R. Koolhass: actuaciones mixtas de alta 
densidad con usos diversificados - residencia, trabajo, ocio, cultura- se alternan con áreas 

typology of the built space and of the modem city which in the last 
instance is overcome by the experience of high-rise constructions. 

1 See in this regard )oseph Fenton , Hybrid Buildings. Pamphlet Architecture "º 11, New York, San 
Francisco, 1985. A/so Koolhass, R.: Delirious New York: A Retroactive Manifesto for Manhat tan, Oxford 
University Press, New York, 1978, and Thomas A. F. van Leeuwen. The Skyward Trend of Thought, MIT 
Press, Cambridge, Mass, 1988. 
2 The Savoye House proposed a relationship with the tenitory whose last model had been explored on the 
giant sea/e of the cruciform shyscraper. The Nietzschean processon of the cruciform -elevation, power, 
solitude- was transferred to the minimal sea/e of the single-family home, inaugurating a typological 
conceptionn that crystallized later in the proposal of the Vertical Carden City. This, likewise, owes directly to 
research on the office, being the .first unités d'habitation, literal derivarions of the Cartesian skyscraper 
(project of the Kellerman Bastion, 1932). Later Le Corbusier will retum to establishing precise linhs between 
the skyscraper and the residential block, testable inthe neat .figurativca dependence of the unité d'habitation 
of Marseille with respect to the lenticular shyscraper of Algiers. Not accidental/y, the Famsworth house 
repeated the typological arrangemenl of the Savoye Hoyse. And although this arrangement has specific 
functional motives, the collective residential block reproduced the program of the Famsworth house in verticql 
organjzations with even greater naturalness then in the case of Le Corbusier, since in Miss residential ar work 
space was always horizontal. Not so, from the Citrohan house, in the former. 
3 The incorporation of the natural environment in this idea of metropolis, brutal/y eliminated in the Vertical 
City (and therefore so far in spatial quality from rhe Green City), will shift its interest toward experimentarion 
on the hypothesis of low density and the dissolution of country-city borders. But even in these, the proposal 
of the Mischbebaung -mixed residential building- will be not only a lucid response to rhe rall houses-low 
houses controversy but a/so an extensive translation of the proposal of superposition of the Vertical City 
transmuted into horizontal juxtaposition. See G. Grassi, "lmroduzione a Ludwig Hilberseímer", in L. 
Hilberseimer, Un Idea de Piano, Marsilio Editori, Padua, 1967. Spanish edition: "lmroduccción a Ludwig 
Hilberse ímer", La arquitectura como oficio y otros escritos, Gustavo Gili, Barce/pna, 1980, pp. 48-59. 
• Rockefeller Center -the only contemporary work that Le Corbusier admired without reservarions- pul 
an end to repetition as a mechanism of organisation in his City of Business: the shyscraper passes to being 
thought of already in a de.finílive way in its singularity, but also as a occasional focus of a group thart 
establishes a sea/e of mediation between him and the old city. The Algiers shyscraper will de.finilively lose the 
isotropy and repelitiveness of his previous proposals and will even reproduce the keel-like position tha1 
characterizes the RCA, like ils enrties. organization of vertical tra.ficc, and organization in plan. 
5 See).Jacob, The Deach and Life oí Great American Cities, Random House. New York. 1961. Spanish 
edition: Muerte y vida de las grandes ciudades, Península, Madrid. 1967. 
6 In this direction the potentials of the mixed-use heve been developed in the last decade, coinciding with its 
spreading as commercial typology not only in New York or Chicago but a/so, in a significant way, in a great 
number of medium-sjzed cities in the United States. Ciries like Atlanta exemplify this dissemination of 
centrality that the dísappearance of the idea of built continuum implies anda greater spreading of the city on 
the tenitory. This unplanned city, with three mi/ion inhabitants.founded in 1864, has today an approximate 
radius of thirty kilometers. but one cannot speak strictly of center and periphery but rather exclusive/y of 
perimeter, using the accurare expression of R. Koolhaas: mixed interventoins of high density with diversified 
uses -residence, work, leisure, culture- altemate with untouched areas without gravitating in tum on any 
historical center. Rem Koolhaas currenlly is preparing a study on Atlanta and other cities under the tille, The 
Contemporary City. Some rejlections of this work are based on the paper of )oan Busquets in the course 
Comemporary Architeccure, directed by J. L. Ma teo in the city of Santander in the summer of 1988. A/so 
set E. Zwingle, "Atlanta, Energy and Optimism in the New South", Nacional Geographíc,july 1988, where 
social questions and the forms that racial and class segregations adopt in this urban model are dealt with . . 
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80 _intocadas sin gravicar en torno a ningún centro histórico. Rem Koolhaas prepara actualmente un 
estudio sobre Atlanta y otras ciudades bajo el titulo La Ciudad Contemporánea. Algunas reflexiones de 
este trabajo están basadas en la ponencia de Joan Busquets en el curso Arquitectura Contemporánea, 
dirigido por J. L. Mateo en la ciudad de Santander en el verano de 1988. Véase también Zwingle, E.: 
"Atlanta, Energy and Optimism in the New South", National Geographic, julio 1988, donde se tratan 
cuestiones sociales y las formas que adoptan segregaciones raciales y de clase en este modelo 
urbano. 
7 Habría que desarrollar un capítulo aparte sobre las formas que adopta la densidad en Japón. Tan 
sólo conviene apuntar aquí cómo paradójicamente el contexto más denso no conduce literalmente 
a la gran escala sino a la trivialización de la escala como problema de arquitectura. 
Miniaturización y atomización; diseminación y aleatoria yuxtaposición; agilidad en la sustitución y 
transformación; hipersignifícación mediante el uso de técnicas de reclamo, son las demandas que 
pasan de ser un apoyo circunstancial a metodología concreta del proyecto. 
Aquí, las grandes construcciones multiuso, dinosaurios que anticipan una nueva era, se despedazan 
para exponer toda su superficie a la fruicción del consumidor. 
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